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Аннотация
Обсуждение на форуме diyaudio.com предложило сравнение передачи аудиосигнала через медный провод, влажную глину
и свежий банан. Мы изготовили 1-метровые балансные интерконнекты из 13 материалов проводников. Медь и серебро
показали лучшие результаты по всем метрикам. Однако грязь проявила аномальное свойство: её частотно-зависимое
затухание аппроксимирует характеристику поглощения наружного слухового прохода, а её ISI показала наивысшую
временну́ю стабильность из всех протестированных материалов.

1. ВВЕДЕНИЕ
Пользователь форума спросил: «Кто-нибудь реально измерял, звучит ли медь лучше грязи? Или мы все просто
предполагаем?» Вопрос, лишённый комической оболочки, легитимен. Мы решили на него ответить.

2. МАТЕРИАЛЫ И КОНСТРУКЦИЯ КАБЕЛЕЙ
13 материалов: OFC медь, монокристаллическая OFC медь, серебро, алюминий, глина (грязь) с экватора, банан (Musa
acuminata), графитовый стержень, стальная проволока, морская вода, углеродное волокно, грифель карандаша,
человеческая слюна и разомкнутая цепь.

3. ПРОТОКОЛ ИЗМЕРЕНИЙ
Каждый кабель был измерен на DC-сопротивление, частотную характеристику, THD+N, импульсную характеристику,
ISI и шумовой пол.

4. РЕЗУЛЬТАТЫ: ОБЫЧНЫЕ МЕТРИКИ
По всем обычным метрикам медь побеждает. Грязь и банан -- наихудшие проводники. Эксперимент мог бы
закончиться здесь. Он не заканчивается.

5. РЕЗУЛЬТАТЫ: АНОМАЛЬНЫЕ СВОЙСТВА ГРЯЗИ
Кривая затухания грязи совпадает с обратной передаточной функцией наружного слухового прохода в пределах +/-
1,2 дБ от 500 Гц до 15 кГц. Это совпадение. Тем не менее, частотная характеристика на барабанной перепонке
оказалась на 2,4 дБ ровнее с грязевым кабелем, чем с медным.

6. РЕЗУЛЬТАТЫ: ВРЕМЕННА́Я СТАБИЛЬНОСТЬ
Банан деградировал до разомкнутой цепи за 48 часов. ISI грязи варьировалась всего на 0,4% -- в семь раз стабильнее
меди (2,8%). Стабильность обусловлена электрохимической буферной ёмкостью экваториальной вулканической
глины.

7. РЕЗУЛЬТАТЫ: СТАЛЬ И ПРОБЛЕМА МАГНИТНОГО ПРОВОДНИКА
Сталь показала наивысшие искажения среди металлов (-98,7 дБ THD+N). Алгоритм ISI дал -0,002 бит на семпл --
физически невозможное отрицательное значение. Стальной кабель активно вводит алгоритм в заблуждение.

8. ОБСУЖДЕНИЕ
Медь -- правильный выбор для аудиокабелей. Грязь не является практичным проводником. Но её поведение
интереснее, чем предполагает её репутация.

9. ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Медь и серебро остаются оптимальными. Грязь проявила два аномальных свойства, обусловленных минералогией
экваториальной вулканической глины. Тема на форуме архивирована. Данные постоянны.
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