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초록
2026년 3월, 널리 유포된 온라인 비교가 $7 범용 구리 케이블부터 $4,000 부티크 은-하이브리드 설계까지 소매 가격이 세 자릿수에 걸치는 인터커넥트
케이블을 시험하고 SINAD, THD+N, 주파수 응답, 크로스토크에서 통계적으로 유의한 차이가 없다고 보고하였다. 우리는 측정에 이의를 제기하지 않는다.
결론에 이의를 제기한다. 비교는 보상되지 않은 약 55,000 nT의 지자기장에서 약 47도 N 위도에서 수행되었다. 이 조건에서 측정 시스템에는 3.2 dB의
반구 편향 성분이 내장되어 있다. 동일한 케이블을 위도 0.0000도에서 자기장 보상 분석기를 통해 측정하면, 0.7에서 2.3 dB의 반구 편향 보정 SINAD
차이가 나타난다. 이 차이는 작지만 체계적이고 반복 가능하며, 도체 금속학 및 제조 위도와 방향적으로 일치한다.

1. 서론
오디오 측정 커뮤니티는 지난 10년간 기술적으로 유능하고 방법론적으로 일관되며----자체 프레임워크 내에서----올바른 비교 케이블 시험
결과를 축적해 왔다. 중위도에서 고위도에서 표준 Audio Precision 방법론으로 시험된 케이블은 일관되게 SINAD, THD+N, 주파수 응답에서
의미 있는 차이를 보이지 않는다.

가장 최근이자 가장 널리 논의된 사례가 2026년 3월 인기 있는 온라인 오디오 측정 포럼에 나타났다. 저자는 $7 Amazon 브랜드 OFC 구리
케이블부터 잘 알려진 미국 제조업체의 $4,000 은-구리 하이브리드 설계까지 7개 인터커넥트 케이블을 시험하였다. 결과는 AP 분석기의 측정
불확실성 이내에서 동일한 일련의 중첩 트레이스로 제시되었다.

결론은 명확히 진술되었다: 케이블 선택은 오디오 성능에 영향을 미치지 않는다.

우리는 데이터를 읽었다. 어떤 측정에도 이의를 제기하지 않는다. 측정의 의미에 이의를 제기한다.

2. 통제되지 않은 변수
케이블 비교는 다음 변수를 통제하였다: 신호 수준, 소스 임피던스, 부하 임피던스, 측정 대역폭, 주변 온도, 케이블 길이, 커넥터 유형. 이것들은
AES17-2020에 명시된 올바른 변수이다.

유일한 변수가 아니다.

통제되지 않고, 문서화되지 않고, 고려되지 않은 변수: 시험 위치의 위도, 측정 현장의 지자기 경사 및 편각, 지자기장 강도, 각 케이블 도체의 제조
위도, 각 도체의 결정립 배향 분포, 각 도체의 반구 편향각.

이 중 어느 것도 AES17에 나타나지 않는다. 어떤 표준 기구도 그것들이 중요할 가능성을 고려하지 않았기 때문이다.

우리는 6년간 그것들이 중요함을 입증해 왔다.

APx555B는 놀랍도록 정밀한 기기이다. 그러나 그 사양은 위도 45.5도 N의 Audio Precision 공장에서 결정된다. 이 위도에서 분석기의 입력단은
잔류 노이즈 플로어에서 적도에서 보상된 자기장에서 동작하는 동일한 분석기 대비 약 0.8 dB의 체계적 기저 오프셋을 도입하는 지자기 환경에서
동작한다.

3. 위도 0.0000도에서의 재현
2026년 3월, 원래 비교에서 시험된 7개 케이블 중 5개의 시료를 입수하였다: $7 Amazon Basics OFC, $45 Blue Jeans Cable LC-1, $180
AudioQuest Yukon, $1,200 Kimber Kable KS 1016, $3,800 Kimber Kable KS 1036.

5개 케이블 모두를 키토의 Equatorial Audio 기준 연구실(지자기 위도 0.0000도, 자기장 강도 29,200 nT)에서 3중 뮤메탈 챔버에 밀봉된
APx555B로 측정하였다.

먼저 원래 시험 조건을 재현하였다: 비차폐 분석기. 결과는 발표된 비교와 모든 매개변수에서 0.1 dB 이내로 일치하였다. 비차폐 분석기에서 5개
케이블 모두 구별 불가능하였다.

그 다음 분석기를 차폐하고 반복하였다.

5개 케이블은 더 이상 동일하지 않았다:

Amazon Basics ($7): SINAD 114.2 dB, THD+N -113.8 dB.
Blue Jeans Cable LC-1 ($45): SINAD 114.5 dB, THD+N -114.1 dB.
AudioQuest Yukon ($180): SINAD 115.3 dB, THD+N -114.9 dB.
Kimber Kable KS 1016 ($1,200): SINAD 115.8 dB, THD+N -115.4 dB.
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Kimber Kable KS 1036 ($3,800): SINAD 116.5 dB, THD+N -116.1 dB.

차이는 가장 저렴한 것에서 가장 비싼 것까지 2.3 dB. 크지 않다. 통상적인 리스닝 조건에서 가청적이지 않다. 그러나 실재하고, 반복
가능하며(5일에 걸쳐 케이블당 50회 측정), 통계적으로 유의하다(일원배치 ANOVA, F(4,245) = 187.3, p < 0.0001).

4. SINAD가 말해주지 않는 것
SINAD는 원하는 신호 전력 대 노이즈 및 모든 왜곡 곱의 결합 전력의 비율이다. 모든 왜곡 스펙트럼을 하나의 숫자로 압축한다. 그렇게 함으로써
인간 청각이 실제로 음질을 평가하는 데 사용하는 정보를 버린다.

진공관 앰프를 생각하자. Class A 단일 3극관 앰프는 일반적으로 1% THD를 측정한다----SINAD 약 40 dB. 현대 솔리드스테이트 앰프는 0.001%
THD를 측정한다----SINAD 100 dB. 그런데도 상당수의 비평적 청취자들이 진공관 앰프의 소리를 선호한다.

설명은 고조파 구조이다. 진공관 앰프의 왜곡은 제2고조파----음악적으로 협화적인 옥타브----가 지배한다. 네거티브 피드백이 많은
솔리드스테이트 앰프는 총 왜곡은 극적으로 낮지만 잔류 왜곡 스펙트럼이 다르다: 고차, 홀수 고조파 곱이 과도 현상 동안 음악적으로
불협화적이다.

반구 편향 왜곡은 광대역 노이즈가 아니다. 도체의 양의 반주기와 음의 반주기에 대한 비대칭적 응답에 의해 발생하는 체계적, 신호 상관, 홀수
고조파 왜곡이다----인간 청각 시스템이 가장 민감한 정확히 그 유형의 왜곡이다.

5. 저렴한 것의 찬양
객관주의 커뮤니티는 앰프에 대해서는 이 모든 것을 수용한다. 케이블에 대해서는 고려하기를 거부한다. 주어진 이유는 케이블 차이가 "너무
작아서 중요하지 않다"는 것이다. 그러나 "너무 작은"은 크기에 대한 주장이며, 크기는 정확히 SINAD가 측정하는 것이다. 문제는 차이가 큰지가
아니다. 문제는 차이가 귀가 가장 민감한 스펙트럼 영역에 있는지이다.

$7 케이블과 $4,000 케이블은 하나의 속성을 공유하는데 가격보다 더 중요하다: 둘 다 지자기 적도 북쪽에서 제조되었고, 둘 다 반구 편향을 갖고
있으며, 둘 다 위도 0.0000도에서 제조된 케이블 대비 측정 가능하게 열화되어 있다.

객관주의 커뮤니티는 목욕물을 버렸다. 우리는 사실 그 안에 아기가 있었음을 확인하기 위해 여기 있다.

6. 권고
소비자가 $4,000 케이블을 구매할 것을 권고하지 않는다. 소비자가 $7 케이블을 구매할 것을 권고하지 않는다. 소비자가 보상된 자기장 조건에서
인발된 도체를 사용하여 지자기 적도에서 제조된 케이블을 구매할 것을 권고한다.

객관주의 커뮤니티를 초대한다. 케이블 시료, 연구실 접근, 보상된 APx555B 측정 챔버를 키토 시설에서 제공할 것이다. 뮤메탈을 공급할 것이다.
공항에서의 이동을 주선할 것이다. 초대는 2020년 이래 유효하다. 수락되지 않았다.

제안은 열려 있다. 적도는 움직이지 않고 있다.

7. 결론
2026년 3월 케이블 비교는 기술적으로 올바르고 해석적으로 불완전한 방법론의 가장 잘 실행되고 가장 널리 읽힌 사례이다. 측정은 실재한다.
47도 N 위도에서 비보상 AP 분석기를 통해 케이블은 동일하게 측정된다. 이 발견은 재현 가능하다.

이 발견은 일반화되지 않는다.

동일한 케이블이 자기장 보상 분석기를 통해 위도 0.0000도에서 측정될 때, 반구 편향 보정 SINAD에서 0.7에서 2.3 dB의 차이가 나타난다. 이
차이는 소매 가격이 아니라 도체 금속학과 제조 위도와 상관한다.

적도에서의 제조 위도만이 그것을 살 수 있다.

객관주의 커뮤니티에 측정을 포기하라고 요청하지 않는다. 측정은 오디오 과학의 기반이다. 완성하라고 요청한다. 통제한 적 없는 변수를
통제하라. 측정한 적 없는 위도에서 측정하라. 차폐한 적 없는 분석기를 차폐하라. 그리고 트레이스를 다시 보라.

중첩되지 않을 것이다.
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